OBEC HODEJICE

¢.p. 41, 684 01 p. Slavkov u Brna, ICO: 00 29 17 73
tel. 544 220 821, mobil. 724 186 625
e-mail: starosta@hodejice.cz , datova schranka: xs4bizz
bankovnti spojeni: KB Vyskov 5626731/0100

PID: DU7U30P07QDO ¢.j. 629/24 spis.zn. S-85/24
V Hodg¢jicich 7.11.2024

ROZHODNUTI

Obec Hodg¢jice, jakozto povinny subjekt dle § 2 odst. 1 zdkona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu
k informacim, ve znéni pozd¢€jsich predpisi (dale jen ,,zdkon o svobodném pFistupu
k informacim®), rozhodla o Zadosti o poskytnuti informace podle zdkona o svobodném pfistupu k
informacim v souladu s § 68 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni tad, ve znéni pozdéjsich predpist (dale
jen ,spravni ¥ad“), ve spojeni s § 20 odst. 4 pism. a) zakona o svobodném pfistupu k informacim
takto:
iadost zadatele :.ﬁ;‘f; ;%f#'f‘&?“f ':{;_%vfr&'-'? 0 *-;;ﬂ:&iﬁ 'ﬁﬂﬁ;ﬁé::_"lﬁ e :""I ‘u%'-."ﬂﬂ-.:
u:e".; ,{ Ry ij? TinEIN (dale jen ,,Zadatel ), Vedenou povinnym sub]ektem pod ¢. j. 597/24 0
poskytnutl informace dle zadkona o svobodném pfistupu k informacim se v celém rozsahu Zadosti

poZadujici nasledujici informace:

Dotaz (3): V pFipade, Ze shora uvedené osoby uvedené pod pism. a) a pod pism. b) mistni poplatek za
obecni systéem odpadového hospodarstvi nehradi, kolik téchto osob by — dle vaseho ndazoru — tento
poplatek hradit mélo?

v souladu s § 15 odst. 1 ve spojeni s § 11b, § 3 odst. 3 a § 2 odst. 4 zadkona o svobodném pfistupu
k informacim

odmita.

Oddavodnéni:

Obec Hodgjice (déle jen ,,povinny subjekt®) obdrzela dne 23.10.2024 zadost zadatele o informace ve
smyslu zikona o svobodném piistupu k informacim, evidovanou pod ¢. j. 597/24 Zadatel konkrétné
pozadoval poskytnuti nasledujici informace:

Dotaz (3): V pripade, ze shora uvedené osoby uvedené pod pism. a) a pod pism. b) mistni poplatek za
obecni systém odpadového hospodarstvi nehradi, kolik téchto osob by — dle vaseho ndzoru — tento
poplatek hradit mélo?
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S ohledem na skutecnost, Ze poZadované informace nebylo mozné zadateli poskytnout, vydava
povinny subjekt toto rozhodnuti o odmitnuti Zadosti, které odiivodnuje nasledovné:

Povinny subjekt zde pfipomina, Ze informaci se podle § 3 odst. 3 zédkona o svobodném pfistupu
k informacim rozumi jakykoliv obsah nebo jeho cast v jakékoliv podobé, zaznamenany na
jakémkoliv nosici, zejména obsah pisemného zaznamu na listiné, zdznamu uloZeného
v elektronické podobé nebo zaznamu zvukového, obrazového nebo audiovizualniho.

K zadosti povinny subjekt uvadi, ze obec Hodg&jice je vefejnopravni korporaci, kterd pecuje o
vSestranny rozvoj svého uzemi a o potieby svych obcant, pti¢emz pii plnéni svych ukoll chrani
vetejny zajem (srov. § 2 odst. 2 zdkona ¢. 128/2000 Sb., o obcich (obecni zfizeni), ve znéni pozdéjsich
predpisti). Svou Cinnost pak povinny subjekt vykonava v souladu s platnymi a u¢innymi pravnimi
predpisy, pticemz dba svych zakonem stanovenych tkold.

Podle § 11b zakona o svobodném pfistupu k informacim povinny subjekt miZe odmitnout Zadost o
poskytnuti informace, jestliZe poZadovanou informaci nema a jestliZe mu povinnost ji mit
nevyplyva ze zakona.

Toto ustanoveni bylo do zakona o svobodném piistupu k informacim doplnéno zdkonem
¢. 241/2022 Sb., kterym se méni zdkon €. 106/1999 Sb., o svobodném piistupu k informacim, ve znéni
pozdéjsich predpisi, zakon ¢. 123/1998 Sb., o pravu na informace o Zivotnim prostiedi, ve znéni
pozdéjsich predpist, a zakon ¢. 130/2002 Sb., o podpoie vyzkumu, experimentalniho vyvoje a inovaci
z vefejnych prostiedkll a o zméné nékterych souvisejicich zakonl (zakon o podpofe vyzkumu,
experimentalniho vyvoje a inovaci), ve znéni pozdéjsich predpist.

AvSak 1 pred ucinnosti zminiované novely konstantni judikatura Nejvys$iho spravniho soudu
opakované dovozovala, Ze neexistence pozadované informace piredstavuje tzv. fakticky divod pro
odmitnuti Zadosti o informace (srov. rozsudek NejvyssSiho sprédvniho soudu ze dne 14. 10. 2020,
¢.j.2 As 378/2019-29 ¢i rozsudek Nejvyssiho sprdvniho soudu ze dne 2. 4. 2008,
sp. zn. 2 As 71/2007). Takovy postup je zcela konformni s odbornou literaturou (viz napt. FUREK,
Adam, ROTHANZL, Lukas. Zakon o svobodném pfistupu k informacim: Komentat. Praha: Linde.
2010, str. 407: ,,Rozhodnuti o (¢dstecném) odmitnuti zZadosti by tedy mélo byt vydano vzdy, pokud neni
zadost vyrizena poskytnutim informace (vé. odkazu na zverejnénou informaci) nebo odlozenim Zadosti,
tedy nejen v pripadé aplikace ditvodii podle § 7-11, ale téZz v pripadé neexistence pozadované
informace (...) .

Zadatel ve tomto bod& své zadosti pozaduje sd&leni nazoru starostky obce Hodé&jice na poloZenou
otazku. Zadatelovu Zadost tak lze oznadit jako Zzadost o sdéleni nazoru a ivah starostky obce (resp.
povinného subjektu), nezli dotaz na objektivni skuteCnosti. V souladu s § 2 odst. 4 zakona o
svobodném pristupu k informacim plati, Ze povinnost poskytovat informace se netyka dotazi na
nazory, budouci rozhodnuti a vytvaieni novych informaci. [ v tomto pfipad¢ Ize zadost smétujici k
poskytnuti tohoto typu informaci (nazory, budouci rozhodnuti, vyklad, vysvétleni) ¢i pozadujici
vytvoreni informaci novych odmitnout dle § 15 zakona o svobodném pfistupu k informacim. Ve
vztahu k dotaztim na nazor povinného subjektu odkazuje povinny subjekt na odbornou komentarovou
literaturu (srov. Furek, A., Rothanzl, L., Jirovec, T. Zakon o svobodném pfistupu k informacim.
Komentat. 1. vydani. Praha : C. H. Beck, 2016, s. 78n.):

»Dalsi typovou skupinou Zadosti, které lze podradit pod dotaz na ndzor, jsou zZdadosti pozadujici
., (do)vysveétleni* postupii ¢i stanovisek povinnych subjektii. Takové Zadosti jsou cCasto podaviny jako
vyjadieni nespokojenosti s jinou aktivitou povinného subjektu, typicky Zdadost o sdéleni, 7 jakého



ditvodu povinny subjekt vydal konkrétni rozhodnuti, pro¢ se v ramci urcitého materidilu nezabyval
téz urcitym v Zadosti uvedenym problémem, 7 jakého ditvodu nebyl urcitym zpiisobem cinny apod.
[srov. rozsudky NSS C. j. 6 As 18/2009-63, C. j. 2 As 4/2011-102, ¢. j. 10 As 117/2014-64; C. j. 6 As
18/2009-63 (1957/2009 Sb. NSS)]. I v téchto pripadech plati, Ze povinny subjekt miize Zadateli
,trpélive vysvetlovat®, muze vSak téz Zdadost odmitnout s odkazem na § 2 odst. 4 (srov. bod 13
rozsudku NSS ¢. j. 10 As 117/2014-64). V tomtéz rozhodnuti Nejvyssi spravni soud pripomnél, zZe
zadost o poskytnuti informaci neni specifickym opravnym prostiredkem, jehoz prostiednictvim by mél
ucastnik vizeni brojit proti rozhodnutim ¢i postupiim spravnich orgadnii, s nimiz nesouhlasi. (...) V
dalsich rozhodnutich naopak Nejvyssi spravni soud potvrdil odmitnuti pozZadavku Zadatele na
vysvétleni rozdilii ve zpravach, které zaslal povinny subjekt Policii (¢. j. 6 As 18/2009-63), resp.
pozadavku na sdéleni, pro¢ byl povinny subjekt v Fizeni vedeném s Zadatelem necinny (C. j. 2 As
4/2011-102), pripadné pozadavku na dovysvetlovani, resp. obhajovani obsahu povinnym subjektem
vydaného spravniho rozhodnuti (...).*

Z. divodu procesni opatrnosti v§ak povinny subjekt Zadateli rovnéz sdéluje, Ze jim poZadované
informace nespliiuji definici informace ve smyslu § 3 odst. 3 zakona o svobodném pristupu
k informacim, nebot’ tyto informace nejsou zaznamenany na Zadném nosic¢i (informaci se rozumi
jakykoliv obsah nebo jeho ¢ast v jakékoliv podob€, zaznamenany na jakémkoliv nosi¢i, zejména obsah
pisemného zdznamu na listin€, zdznamu uloZeného v elektronické podobé nebo zdznamu zvukového,
obrazového nebo audiovizualniho), pro¢ez ji neni mozné pozadovat za informaci, jejiz sd€leni by
zadatel mohl pozadovat (viz § 11b zakona o svobodném piistupu k informacim).

S ohledem na vyse uvedené rozhodl povinny subjekt o odmitnuti zadosti, tak jak je uvedeno ve vyroku
tohoto rozhodnuti.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat v souladu s § 16 odst. 1 a § 20 odst. 4 pism. b) zdkona o svobodném
pfistupu k informacim a § 81 a nasl. spravniho fadu odvolani, a to ve lhité 15 dnl ode dne oznameni
tohoto rozhodnuti.

O odvolani rozhoduje Krajsky urad Jihomoravského kraje. Odvolani se podava prostiednictvim
Obecniho uradu Hodéjice.

Digitalné podepsal
BIahOSIava Blahoslava Suchankova

Datum: 2024.11.07 15:34:53

Suchankova o

Blahoslava Suchankova
starostka obce Hodgjice
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